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40/2018. (II1.8.) OEVB hatarozata
kifogas elutasitasardl

A Jasz-Nagykun-Szolnok megye 01. szdmu orszaggy(lési egyéni valasztokertileti valasztasi
bizottsag az alabbi hatarozatot hozza:

A Jasz-Nagykun-Szolnok megye 01. szdmu orszaggy(lési egyéni valasztokertileti vélasztasi
bizottsag

dr. Hanga Valéria Jasz-Nagykun-Szolnok megye
01. szamu orszaggyiilési egyéni vilasztokeriileti valasztasi iroda tevékenységével
kapcsolatos kifogasat elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott harom napon belil a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz (1397 Budapest, Pf. 547.) cimezve a megtamadott hatarozatot hoz6 valasztasi
bizottsagnal illetékmentes fellebbezés nyujthaté be ugy, hogy a fellebbezés legkésdbb 2018.
marcius 11-én 16.00 6raig megérkezzen. A fellebbezés benyujtasara rendelkezésre allo
hatéridd jogveszto.

A hatarozat ellen a fellebbezést a kozponti névjegyzékben szerepld vélasztopolgar, jeldlt,
jeldld szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiseg
nélkiili szervezet személyesen (5000 Kossuth tér 9.), levélben, telefaxon (56 503-504) vagy
elektronikus levélben (visz@ph.szolnok.hu) a Jasz-Nagykun-Szolnok megye 01. szamu
orszaggytlési egyéni valasztOkeriileti valasztasi bizottsagnal (a tovabbiakban: OEVB)
terjesztheti eld.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- akérelem - valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti - alapjat,

(székhelyétdl) eltér - postai értesitési cimét,

- a kérelem benytjtéjanak személyi azonositojat, illetve ha kiilfoldon €l6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolo okiratinak tipusat és
szamat, vagy jelolé szervezet vagy mdas szervezet esetében a bir6sagi
nyilvantartasba-vétel szamat.

illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimet.
A fellebbezésben j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Dr. Hanga Valéria 2018. marcius 7. napjan ,,kifogas”
elnevezésii beadvanyt nyujtott be a Jasz-Nagykun-Szolnok megye 01. szamu orszaggytlési
egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsagnal (a tovabbiakban: OEVB) a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz cimezve.



Beadvényanak indoklasaban az alabbiakat adta el6:

,»Nem kaptam mddot kérelmem ellenére a 5/2014-es NVB iranyelv érvényesitésére.
Tipushibakat ismertettek velem, tételesen nem kaptam engedélyt az ellen6rzésre, illetdleg a
megjelolt 5/14-es NVB iranyelv szerinti ellenérzésre, amely akar az érvényesen elfogadott
ajanlasok szamat is modosithatta volna. 560 leadott ajanlasbol 441 érvényes, 116 hibas, 59
hidnyzik a 2011. évi CCIILtoérvény 6.§-ban foglaltak szerinti jelléshez sziikséges 500
érvényes valasztopolgari ajanlashoz. Ezzel a INSZ megyei 01.sz-i OEVB a mar fentiekben
megjelolt Ve.12§-a a) ; ¢ ) ; e ) megsértette.”

Dr. Hanga Valéria 2018. marcius 8-an tjabb beadvanyt nyujtott be az alabbi kiegészitéssel:

»Kérem a Tisztelt Nemzeti Valasztasi Bizottsagot helyezze hatalyon kiviil a 29/2018.(1I1.5.)
OEVB hatérozatot, a 116 hibasnak minésitett ajanlas tekintetében tegye lehet6vé az 5/2014-es
iranyelv szerinti ellen6rzést, vegyen fiiggetlen jel6ltként nyilvantartasba a JINSZ megyei 01-es
szamu egyéni valasztasi korzetben.”

A kiegészitéstol eltekintve az uj beadvany szovegezése a korabbival megegyezik.

A kiegészitett beadvany tartalmaban értelmezhet6 a Ve. 221.§-a szerinti fellebbezésnek, mivel
az OEVB elsofoku hatarozata ellen nyujtottak be. Az orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsag dontése elleni fellebbezésrol a Nemzeti Valasztasi Bizottsag dont, ezért a
beadvany az ligy Gsszes irataval egyiitt a beérkezése napjan az elbirdlasra jogosult valasztasi
bizottsaghoz felterjesztésre kertilt.

Dr. Hanga Valéria - beadvanya tartalma szerint - az ajanlasok ellenérzését kifogasolta.

Az ajanlasokat a Ve. 125.§ (1) bekezdésében foglaltak szerint a valasztasi iroda ellen6rzi.

A Ve. 201.§ (1) bekezdésében foglaltak szerint a valasztasi iroda tevékenységével kapcsolatos
kifogas elbirdlasa annak a valasztasi bizottsagnak a hataskorébe tartozik, amely mellett a
valasztasi iroda mitkodik.

A Ve. 208.§-a szerint kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelolt, jel6ld szervezet,
tovabba az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A ,,96. A kifogas elbirdlasa™ cim alatt a Ve. 212. §-a a kovetkezoképpen rendelkezik:

(1) A kifogast irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
eljuttatva - lehet benyujtani.
(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtdjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgéarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.



Dr. Hanga Valéria beadvanyat irasban, személyesen nyujtotta be, a beadvany nevét, cimét,
személyi azonositojat tartalmazza.

Beadvanyaban a jogszabalysértés megjeldlése a ,,Ve.12§-a a) ; c) ; e)” megsértésére vald
hivatkozas, a jogszabalysértés bizonyitékaként nyilatkozik arr6l, hogy az ajanlasellendrzés
soran az NVB iranyelv érvényesitésére kérelme ellenére nem kapott modot.

A Ve. 12.§-a a valasztasi eljaras koltségeir6l rendelkezik az aldbbiak szerint:

»,12. § A valasztasok el6készitésével és lebonyolitasaval kapcsolatos allami feladatok
végrehajtasanak koltségeit, valamint a valasztasi szervek tevékenységével Osszefiiggd egyéb
koltségeket - az Orszaggylilés altal megallapitott mértékben - a kozponti koltségvetésbdl kell
biztositani. E pénzeszkozok felhasznalasarol az Allami Szamvevészék tdjékoztatja az
Orszaggytlést.”

Fenti szakasznak a), c¢), €) pontja nincsen.

A Ve. 2.§-a rendelkezik a valasztasi eljaras alapelveir6l az alabbiak szerint:

2. § (1) A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasagdnak megovasa,

b) onkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenloség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak eldsegitése,

e) johiszemt és rendeltetésszert joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

A jogszabalyhely téves megjelolésének lehetoségére figyelemmel az OEVB a beadvanyt nem
utasitotta el érdemi vizsgalat nélkiil, ezért az ligyet az alabbi, rendelkezésére allo adatok
szerint értékelte.

Dr. Hanga Valéria az ajanloivek atvételekor 2018. februar 22. napjan irasbeli tdjékoztatast
kapott arrdl, hogy az ellen6rzés soran a fiiggetlen jelolt jelen lehet, az ellenérzés folyamatat
azonban nem zavarhatja.

2018. marcius 5-én, a beadvany tartalma szerint kifogasolt ajanlasellenorzés megkezdésekor
dr. Hanga Valéria a Jasz-Nagykun-Szolnok megye 01. szdmu orszaggyllési egyéni
valasztokertileti valasztasi iroda hivatalos helyiségében jelen volt. Az ajanlasellendrzést a
valasztasi iroda munkatérsai az ajanlasok ellendrzésének egyes kérdéseirdl szolo - 2/2018. és
3/2018. NVB iranymutatassal médositott — 5/2014. NVB irAnymutatas alapjan folytattak le.
Dr. Hanga Valéria az ajanlasellen6rzést megvarta, annak eredményérdl azonnal részletes
tajékoztatast kapott, a valasztdsi iroda munkatarsai haladéktalanul tajékoztattdk az
érvényesnek el nem fogadhaté ajanlasokrol, valamint az érvénytelenség okairol.

Ezt kovetden dr. Hanga Valéria idokorlat nélkiili lehet6séget kapott arra, hogy a leellenrzott
ajanloiveket megtekintse.

Dr. Hanga Valéria ezt kovetden tavozott, majd az OEVB iilésén részt vett, ahol a
beadvanyaban részletezett sérelmét nem adta el6, tovabbi tajékoztatdst az ajanlasok
érvénytelenségével kapcsolatban nem kért.

A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan nem igazolhato, hogy dr. Hanga Valéria az ajanléivek
ellendrzése sordn a megtekintésre iranyuld kérelmet terjesztett eld, sem az, hogy ilyen



kérelmét elutasitottak volna.

A Ve. 218. §-anak (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére
allo adatok alapjan dont.

A Ve. 220.§-a alapjan, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A bizottsdg a Ve. 220.§-a alapjan a Ve. 44.§-dban foglaltak szerint a Ve. 214. § (1)
bekezdésében meghatarozott hataridén beliil a rendelkezo részben foglaltak szerint hozta meg
hatarozatat.

A fellebbezés benyujtasara a Ve. 221.§-dban, 223.§ (1)-(3) bekezdésében, a 224.§ (1)-(4)
bekezdéseiben, a 225.§-aban, valamint a 297. § b) pontjaban, a jogvesztd hatarid6 szamitasara
a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezések vonatkoznak.

Az illetékmentességrol szolo tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.
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Ertesiilnek:
Valasztasi Bizottsag tagjai helyben
dr. Hanga Valéria




